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Pedido : Civil Publico

Requerente  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
Defensor(a)  : Dra. Isabella Faustino Alves

Requeridos  : MUNICIPIO DE PALMAS/TO e OUTROS

DECISAO INTERLOCUTORIA

] Trata-se de Ac¢do Civil Publica oferecida pela DEFENSORIA
PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS, qualificada exordialmente, em face do
MUNICIPIO DE PALMAS/TO e OUTROS.

A parte requerente alega que o uso da pista de Motocross,
alocada na Rua 08, QD. 51, LT 06, nas adjacéncias do Ginasio de Esportes, Distrito de
Taquarucu, Palmas/TO, gera risco a coletividade e danos ao meio ambiente.

Desse modo, requereu, em sede de antecipacdo de tutela, que
0s requeridos se abstenham de utilizar para treino e pratica de acrobacias a ditada pista de
Motocross.

Documentos juntados pela autora, a fim de subsidiar o pleito, no
“evento 1” e “evento 18”.

Observado os termos do art. 2°, da Lei Federal n° 8.437/1992,
a Procuradoria Municipal manifestou-se acerca do pedido antecipatério da requerente, alegando
gue a demandante “deixou de colacionar qualquer elemento probante acerca da existéncia da
ilicitude, e de pratica prejudicial a coletividade, determinada ou néo”.

E o relatério do essencial. DECIDO.
Passo a analise do pedido de Antecipacéo de Tutela.

Pois bem, a teor do que dispbe o artigo 273 do Cddigo de
Processo Civil, tem-se que para a concessdo da tutela antecipada pretendida pela parte
requerente, exige-se a presenca de prova inequivoca capaz de convencer o julgador da
verossimilhanca da alegacéo inicial, além do fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparacéo, ou, ainda, a caracterizacdo de abuso do direito de defesa ou 0 manifesto
proposito protelatério do requerido.

Inexiste, nos autos, prova inequivoca que demonstre que a pista
de Motocross, objeto da lide, ao ser utilizada pelos requeridos, ndo preenche os padrbes de
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seguranca exigidos. Foram colacionadas apenas declaragdes e fotos para embasar o pedido
antecipatorio, sendo necessaria a apresentacdo de uma analise técnica e detalhada a fim de,
inequivocamente, demonstrar a ocorréncia da alegacéo apresentada pela autora.

Quanto aos impactos ambientais alegados pela demandante, €
fato notorio de que a pratica de tal esporte gerara ruidos e poeira. Contudo, ndo se fundamenta a
alegacdo de que a ocorréncia desses fatos venha a causar danos irreparaveis ou de dificil
reparacdao. Pode ser, sim, que venham a causar incbmodos ou até mesmo danos, mas ndo
irreparaveis ou dificeis de reparar. Assim, neste momento da lide, ndo se vislumbra ditada
irreparabilidade ou dificuldade de reparacao de danos ao meio ambiente.

Assim, inexistindo prova inequivoca da falta de seguranca da
pista utilizada pelos requeridos, que propicie verossimilhanca a alegagdo da parte autora, bem
como por nao se vislumbrar o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao
de danos ao meio ambiente, em virtude da poeira e ruidos gerados pelas motos, nédo
preenchidos os requisitos tracados pelo art. 273, do CPC, para concessdo da antecipacao de
tutela pleiteada pela demandante.

Entretanto, observadas as fotos e as declara¢cBes juntadas a
inicial, receia-se que o uso da pista de Motocross de Taquarucu possa vir a gerar lesdes a
coletividade. A proximidade dos espectadores com a pista (evento 18, FOTO 3), os
apontamentos negativos ditados pelo Presidente da Federacdo de Motociclismo do Estado do
Tocantins acerca da aludida pista de Motocross (evento 1, ANEXOS PET INI5), e o intuito
exarado pelo Presidente da FUNDESPORTES de revitalizacdo completa da pista (evento 1,
ANEXOS PET INI4), fundamentam tal receio.

Assim, ainda que ausentes 0s requisitos da tutela antecipada,
revela-se favoravel o deferimento da medida cautelar, dentro do Poder Geral de Cautela, para
suspender a realizagdo de eventos pelos requeridos, na ditada pista de Motocross, até
decisdo em contrario.

POSTO ISTO, ante a caréncia dos requisitos rigidamente
tracados no artigo 273, do Digesto Processual Civil, INDEFIRO o pleito de antecipacéo dos
efeitos da tutela requerido pela demandante.

Com fulcro no artigo 798, da Lei Processual Civil,
DETERMINO a suspenséo da realizacdo de eventos pelos requeridos na pista de Motocross,
alocada na Rua 08, QD. 51, LT 06, nas adjacéncias do Ginasio de Esportes, Distrito de
Taquarucgu, Palmas/TO, até decisdo em contrario.

INTIME-SE e CITE-SE a ASSOCIACAO
TOCANTINENSE DE TITAN CROSS - ATTC, para tomar ciéncia desta decisdo, bem como
para, querendo, oferecer RESPOSTA, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 191,
do CPC?, sob pena dos efeitos processuais pertinentes.

INTIME-SE e CITE-SE a FUNDACAO MUNICIPAL DE
ESPORTES E LAZER DE PALMAS - FUNDESPORTES, para tomar ciéncia desta decisao,
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bem como para, querendo, oferecer RESPOSTA, no prazo de 60 (sessenta) dias, nos termos do
artigo 188, do CPC, sob pena dos efeitos processuais pertinentes.

INTIME-SE e CITE-SE o MUNICIPO DE PALMAS/TO,
para tomar ciéncia desta decisdo, bem como para, querendo, oferecer RESPOSTA, no prazo de
60 (sessenta) dias, nos termos do artigo 188, do CPC, sob pena dos efeitos processuais
pertinentes.

INTIME-SE a DEFENSORIA PUBLICA.
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