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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO TOCANTINS
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DO DESEMBARGADOR
MOURA FILHO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016462-83.2015.827.0000

ORIGEM . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
TOCANTINS

REFERENTE : ACAO CIVIL PUBLICA N° 0030936-20.2015.827.2729
DA 22 VARA DOS FEITOS E REGISTROS PUBLICOS
DA COMARCA DE PALMAS-TO

AGRAVANTE : DEFENSORIA PUBLICA

ADVOGADO : MARLON COSTA LUZ AMORIM

AGRAVADA :ESTADO DO TOCANTINS

RELATOR - juiz NELSON COELHO FILHO

DECISAO

Trata-se de AGRAVO DE INSTRUMENTO, com pedido
liminar, interposto pela DEFENSORIA PUBLICA contra decisdo proferida
pelo MM. Juiz de Direito da 2% Vara dos Feitos e Registros Pablicos da
Comarca de Palmas, nos autos da ACAO CIVIL PUBLICA n° 0030936-
20.2015.827.2729, em face do ESTADO DO TOCANTINS, ora agravada.

N&o ha necessidade de relatério na decisdo interlocutoria,
eis que tal formalidade é essencial apenas na oportunidade da sentenca,
conforme estabelece artigo 458, 1, Codigo de Processo Civil.

Eis o caso, em sintese: O impetrante objetiva a retomada do
concurso para os cargos de Delegado de Policia Civil de 12 Classe, Agente de
Policia, Escrivao de Policia, Papiloscopista, Agente de Necrotomia, Médico
Legista e Perito Criminal de Policia Civil, bem como a publicacdo do
cronograma oficial que contemple a realizacdo do Curso de Formacao
Profissional e as demais fases do certame.

Pleiteia ainda, a inclusdo na lei orcamentaria anual referente
ao exercicio financeiro de 2016, dos "valores necessarios ao custeio integral
do curso de formacdo profissional e a consequente nomeacdo dos candidatos
aprovados dentro do numero de vagas de provimento imediato, ofertadas no
respectivo certame".

DECIDO.
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No que diz respeito a “atribui¢do de efeito suspensivo” ou
antecipacao da tutela recursal ao agravo, com espeque nos arts. 527, 111, e 558
do Cddigo de Processo Civil, cabe salientar que a concessdo de tal medida
tem carater excepcional, e € cabivel apenas nas hipdteses de prisdo civil,
adjudicacéo, remicéo de bens, levantamento de dinheiro sem caucdo id6énea e
em outros casos dos quais possa resultar leséo grave e de dificil reparacéo,
desde que relevante a fundamentacéo.

Ressalto ainda que, em recurso dessa espécie, cabe ao
juizo ad quem apreciar, tdo-somente, o teor da decisdo interlocutéria
impugnada. As demais questbes, inclusive 0 meritum causae, deverdo ser
analisadas e decididas no processo principal, sendo vedada a sua aprecia¢ao
em sede de agravo de instrumento, sob pena, inclusive, de supressao de
instancia.

Nesta andlise que cabe em sede de liminar, constata-se
estar presente o perigo da irreversibilidade da medida. Eventual julgamento
improcedente da demanda, e conseqiientemente, a revogacao da liminar ndo
concedida em primeiro grau, implica no periculum in mora inverso, diante da
impossibilidade do retorno do status quo. Trata-se, pois, de irreversibilidade
de fato, que impede a concessdo da tutela antecipatoria, por forca do artigo
273, § 2°, do Cadigo de Processo Civil, que assim dispde:

“Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte,
antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da tutela
pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova
inequivoca, se convenca da verossimilhanca da alegacéo
e:

| - haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacao; ou

Il - fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o
manifesto propdsito protelatorio do réu.

8§ 1° Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz indicara, de
modo claro e preciso, as razdes do seu convencimento.

8§ 2° Né&o se concedera a antecipacdo da tutela quando
houver perigo de irreversibilidade do provimento
antecipado. ”
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Da andlise perfunctéria deste recurso nao encontro
elementos suficientes para constatar a presenca do fumus boni iuris,
notadamente porque o magistrado deixou assente na decisdo, ora objurgada,
que, verbis:

“Sobre o pedido de liminar, o legislador concebeu a
possibilidade de adocéo de medidas antecipatérias sempre
que, em situacdes de carater emergencial, o juiz se deparar
com alegacdes verossimeis e prova inequivoca da situacao
posta em juizo. E o que dispde o artigo 273, "caput" e
incisos do Codigo de Processo Civil, com regra semelhante
para as ac0es que tenham por objeto o cumprimento de
obrigacéo de fazer (CPC, art. 461, § 3°).

Quanto ao conceito de prova inequivoca, a melhor exegese
é no sentido da exigéncia de um acervo probatorio
compativel com as razdes expendidas na peticdo inicial,
refletindo uma verdade plausivel, provavel, razoavel, que
autorize a pronta intervencdo do Estado-Juiz, desde que
ndo haja risco de irreversibilidade (8 2° do art. 273 em
comento).

Na hipotese dos autos, tenho que a situacdo recomenda a
instauracdo do devido processo legal, com a citacdo da
parte adversa, para, apos amplo contraditério, o caso ser
analisado com maior prudéncia, sem prejuizo de posterior
reavaliacéo da tutela de urgéncia.

Além disso, devo registrar que as medidas pleiteadas a
titulo de antecipacdo dos efeitos da tutela, referente a
retomada do concurso, com a inclusdo das despesas
necessarias ao custeio integral do curso de formacéo
profissional e a consequente nomeagdo dos candidatos
aprovados dentro do nimero de vagas, na lei orcamentaria
anual, constituem atos discricionarios da Administracao, de
maneira que eventual ordem judicial acolhendo o pedido
autoral constituiria flagrante ofensa ao principio
constitucional da separagdo dos poderes.”

Além do que, verifico que a pretensdo liminar se confunde
3
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com 0 meérito.

Desta forma, nesta analise epidérmica, ndo vislumbro os
requisitos necessarios para a concessao da medida liminar.

A par de todo o exposto, INDEFIRO o pedido liminar.

Deixo de solicitar informacdes em razdo de o processo
originario ser eletronico.

Nos termos do art. 527, inciso V, do CPC, INTIME-SE a
agravada, para, querendo, oferecer resposta ao recurso interposto, no prazo
legal, facultando-lhe a juntada de cOpias das pecas que entender conveniente.

Apos, OUCA-SE a Douta Procuradoria Geral de Justica.

Em seguida, volvam-me os autos conclusos.

Intimem-se.

Palmas —TO,04 de novembro de 2015.

Assinado de forma digital por NELSON COELHO
FILHO
Data: 04/11/2015 09:41:41

Juiz NELSON COELHO FILHO
Relator - CONVOCADO



		2015-11-04T09:41:41-0300
	NELSON COELHO FILHO:28655




